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ДЕВЯТЫЙ АРБИТРАЖНЫЙ АПЕЛЛЯЦИОННЫЙ СУД 

127994, Москва, ГСП-4, проезд Соломенной cторожки, 12 

адрес электронной почты: 9aas.info@arbitr.ru 

адрес веб.сайта: http://www.9aas.arbitr.ru 

 

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

№ 09АП-58364/2024  

№ 09АП-58366/2024  

 

г. Москва                                                                                Дело № А40-298994/23  

 26 декабря 2024 года  

 

Резолютивная часть постановления объявлена 16 декабря 2024 года  

Постановление изготовлено в полном объеме 26 декабря 2024 года  
 

Девятый арбитражный апелляционный суд в составе:  

председательствующего судьи Валиева В.Р.,  

судей: Веклича Б.С., Петровой О.О., 
при ведении протокола секретарем судебного заседания Чижевским Д.В.,  

рассмотрев в открытом судебном заседании апелляционные жалобы  

ООО "МИКРОКРЕДИТНАЯ КОМПАНИЯ ДЕНЬГИ НА МАКСИМУМ",  

Лутикова Евгения Викторовича 

на решение Арбитражного суда г. Москвы от 15 июля 2024 года  
по делу № А40-298994/23, 

по иску Самохиной Натальи Владимировны 

к ответчикам: 1) ООО "ДЕНЬГИ НА МАКСИМУМ" 

2) МЕЖРАЙОННАЯ ИФНС РОССИИ № 46 ПО Г. МОСКВЕ 

третьи лица: 1) Лутиков Евгений Викторович 
2) Луканина Анастасия Игоревна. 

о признании 

при участии в судебном заседании представителей : 

от истца: Морозова А.В. по доверенности от 17.01.22024, Киреев В.Д. по 

доверенности от 08.02.2023; 
от ответчика ООО "ДЕНЬГИ НА МАКСИМУМ": Алексеенко М.А. по 

доверенности от 01.02.2024; 

от ответчика МЕЖРАЙОННАЯ ИФНС РОССИИ № 46 ПО Г. МОСКВЕ: не 

явился, извещен;  

от третьих лиц: от Лутикова Е.В.- Пережогина Е.В. по доверенности от 
15.03.2023, от Луканиной А.И.- не явился, извещен; 

 

У С Т А Н О В И Л 
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Самохина Наталья Владимировна обратилась с исковым заявлением 

в Арбитражный суд города Москвы к ответчикам: ООО "ДЕНЬГИ НА 

МАКСИМУМ" (ИНН: 7704465358); МЕЖРАЙОННАЯ ИФНС РОССИИ № 

46 ПО Г. МОСКВЕ (ИНН: 7733506810) о признании недействительным 

решение внеочередного общего собрания участников Общества с 

ограниченной ответственностью «Деньги на максимум» (ОГРН 

1187746940688), оформленное протоколом б/н от 16 августа 2023 г., о 

назначении Луканиной Анастасии Игоревны на должность Генерального 

директора ООО "ДЕНЬГИ НА МАКСИМУМ" (ИНН: 7704465358); о 

признании недействительным решение МЕЖРАЙОННАЯ ИФНС 

РОССИИ № 46 ПО Г. МОСКВЕ (ИНН: 7733506810) от 08 декабря 2023г. 

№ 518660А о государственной регистрации внесения изменений в 

сведения о юридическом лице, содержащиеся в Едином государственном 

реестре юридических лиц, в отношении ООО "ДЕНЬГИ НА 

МАКСИМУМ" (ИНН: 7704465358) о назначении Генеральным директором 

Луканиной Анастасии Игоревны за государственным регистрационным 

номером (ГРН) 2237712195257 от 08 декабря 2023 г. (с учетом принятых в 

порядке ст. 49 АПК РФ уточнений). 

К участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего 

самостоятельных требований относительно предмета спора привлечено 

Лутиков Е. В., Луканина А.И. 

Решением суда от 15 июля 2024 года уточненные исковые 

требования удовлетворены. 

С решением не согласились ответчик ООО «Деньги на максимум» и 

третье лицо Лутиков Е.В., по делу поданы две апелляционные жалобы, в 

которых заявители просят состоявшееся по делу решение отменить и 

принять новый судебный акт об отказе в иске. 

Ответчик МРИ ФНС №46 по г.Москве направил отзыв, в котором 

просит жалобы удовлетворить. 
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Истец считает решение суда законным и обоснованным, представил 

отзыв на апелляционную жалобу. 

Заслушав доводы и возражения лиц, участвующих в деле, исследовав 

и оценив в совокупности все доказательства, судебная коллегия находит 

решение суда от 15 июля 2024 года подлежащим отмене. 

Как усматривается из материалов судебного дела, истец является 

участником ООО «МКК ДЕНЬГИ НА МАКСИМУМ» (далее по тексту 

«Общество») с долей в уставном капитале в размере 50%. Как стало 

известно Истцу 12 декабря 2023г. в ЕГРЮЛ 08 декабря 2023г. была 

внесена запись о назначении Луканиной Анастасии Игоревны 

генеральным директором Общества под ГРН 2237712195257 (строки 16-19 

выписки из ЕГРЮЛ). Основанием для внесения указанной записи было 

заявление по форме 13014 (строка 186 выписки из ЕГРЮЛ). 

Истец утверждает, что в нарушении процедура созыва общего 

собрания участников Общества, определенной ст.36 Закона и п.8 Устава 

Общества, Истец не уведомлялся о созыве Общего собрания участников, 

ему не предоставлялись никакие материалы по повестке дня общего 

собрания участников. 

Истец пытался обратиться к Обществу по его юридическому адресу с 

требованием о предоставлении протокола общего собрания участников, 

послужившего основанием для назначения Луканнной А.И. Генеральным 

директором Общества, но телеграмма не было доставлена по причине 

неизвестного местонахождения получателя. 

Истец считает, что оспариваемое решение общего собрания 

участников общества принято с нарушением требований законодательства 

Российской Федерации и Устава Общества. 

Указанные обстоятельства послужили основанием для обращения в 

суд с иском. 

В соответствии с п. 1 ст. 32 Федерального закона «Об обществах с 

ограниченной ответственностью» высшим органом общества является 
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общее собрание участников общества. Общее собрание участников 

общества может быть очередным или внеочередным. 

Все участники общества имеют право присутствовать на общем 

собрании участников общества, принимать участие в обсуждении вопросов 

повестки дня и голосовать при принятии решений. 

На основании ст. 33 Федерального закона РФ от 08.02.1998г. № 14 -

ФЗ «Об обществах с ограниченной ответственностью» (далее по тексту 

«Закон») образование исполнительных органов общества и досрочное 

прекращение их полномочий относятся к компетенции общего собрания 

участников общества. 

В соответствии с п.8.2.4 Устава Общества избрание Генерального 

директора общества и досрочное прекращение его полномочий относится к 

исключительной компетенции общего собрания участников. 

В соответствии с п.8 ст. 37 Закона и п.8.5 Устава Общества решение 

вопроса о назначении Генерального директора Общества принимается 

простым большинством голосов от общего числа голосов участников. 

В соответствии с частью 1 статьи 35 Закона об обществах 

внеочередное общее собрание участников общества проводится в случаях, 

определенных уставом общества, а также в любых иных случаях, если 

проведения такого общего собрания требуют интересы общества и его 

участников. 

В соответствии с Законом об обществах внеочередное общее 

собрание участников общества может быть созвано органами или лицами, 

которые имеют право требовать проведения общих собраний участников, а 

именно: - исполнительный орган, если согласно уставу общества вопрос 

подготовки, созыва и проведения общего собрания участников находится в 

компетенции совета директоров (наблюдательного совета); - совет 

директоров (наблюдательный совет); - ревизионная комиссия (ревизор) 

общества; - аудитор общества; - участники (участник) общества, 
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обладающие в совокупности не менее чем одной десятой от общего числа 

голосов участников общества. 

Любой из вышеперечисленных органов или лиц может направить 

требование о проведении внеочередного общего собрания участников 

общества с ограниченной ответственностью. После получения данного 

требования орган, в компетенции которого находятся вопросы подготовки, 

созыва и проведения общего собрания, обязан рассмотреть это требование 

и принять решение о проведении или об отказе в проведении общего 

внеочередного общего собрания (пункт 2 статьи 35 Закона об обществах). 

В соответствии с пунктом 1 статьи 36 Закона об ООО орган или 

лица, созывающие общее собрание участников общества, обязаны не 

позднее чем за тридцать дней до его проведения уведомить об этом 

каждого участника общества заказным письмом по адресу, указанному в 

списке участников общества, или иным способом, предусмотренным 

уставом общества. 

В уведомлении должны быть указаны время и место проведения 

общего собрания участников общества, а также предлагаемая повестка 

дня. 

В соответствии со ст. 165.1 ГК РФ заявления, уведомления, 

извещения, требования или иные юридически значимые сообщения, с 

которыми закон или сделка связывает гражданско- правовые последствия 

для другого лица, влекут для этого лица такие последствия с момента 

доставки соответствующего сообщения ему или его представителю (п. 63-

67 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 23.06.2015 N 25 "О 

применении судами некоторых положений раздела I части первой 

Гражданского кодекса Российской Федерации"). 

В соответствии с п. 1, 2, 7 и 8 ст. 37 Закона об обществах с 

ограниченной ответственностью общее собрание участников общества 

проводится в порядке, установленном настоящим Федеральным законом, 

уставом общества и его внутренними документами. В части, не 
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урегулированной настоящим Федеральным законом, уставом общества и 

внутренними документами общества, порядок проведения общего 

собрания участников общества устанавливается решением общего 

собрания участников общества. 

Перед открытием общего собрания участников общества проводится 

регистрация прибывших участников общества. 

Участники общества вправе участвовать в общем собрании лично 

или через своих представителей. Представители участников общества 

должны предъявить документы, подтверждающие их надлежащие 

полномочия. Доверенность, выданная представителю участника общества, 

должна содержать сведения о представляемом и представителе (имя или 

наименование, место жительства или место нахождения, паспортные 

данные), быть оформлена в соответствии с требованиями пунктов 4 и 5 

статьи 185 Гражданского кодекса Российской Федерации или удостоверена 

нотариально. 

Общее собрание участников общества вправе принимать решения 

только по вопросам повестки дня, сообщенным участникам общества в 

соответствии с пунктами 1 и 2 статьи 36 настоящего Федерального закона, 

за исключением случаев, если в данном общем собрании участвуют все 

участники общества. 

Подпунктом 4 пункта 2 статьи 33 Закона N 14-ФЗ образование 

исполнительных органов общества и досрочное прекращение их 

полномочий, а также принятие решения о передаче полномочий 

единоличного исполнительного органа общества управляющему, 

утверждение такого управляющего и условий договора с ним отнесено к 

компетенции общего собрания участников общества, за исключением 

случая, когда уставом общества решение указанных вопросов отнесено к 

компетенции совета директоров (наблюдательного совета) общества. 

При этом решение по вопросу образования исполнительных органов 

общества и досрочное прекращение их полномочий принимается 
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большинством голосов от общего числа голосов участников общества, 

если необходимость большего числа голосов для принятия таких решений 

не предусмотрена настоящим Федеральным законом или уставом общества 

(пункт 8 статьи 37 Закона № 14-ФЗ). 

Таким образом, по общему правилу, полномочия единоличного 

исполнительного органа общества возникают и прекращаются на 

основании решения общего собрания участников общества; с момента 

прекращения компетентным органом управления полномочий 

единоличного исполнительного органа лицо, чьи полномочия как 

руководителя организации прекращены, не вправе без доверенности 

действовать от имени общества, в том числе подписывать заявление о 

внесении в государственный реестр сведений. 

В соответствии с п. 1 ст. 43 Закона об обществах с ограниченной 

ответственностью решение общего собрания участников общества, 

принятое с нарушением требований настоящего Федерального закона, 

иных правовых актов Российской Федерации, устава общества и 

нарушающее права и законные интересы участника общества, может быть 

признано судом недействительным по заявлению участника общества, не 

принимавшего участия в голосовании или голосовавшего против 

оспариваемого решения. 

В соответствии с п. 2 ст. 181.5 ГК РФ если иное не предусмотрено 

законом, решение собрания ничтожно в случае, если оно принято при 

отсутствии необходимого кворума. 

Удовлетворяя исковые требования, суд первой инстанции пришел к 

выводу, что при созыве общих собраний участников 29.06.2023г. и 

16.08.2023г. была нарушена процедура созыва внеочередного общего 

собрания, предусмотренная ст.35 Закона «Об обществах с ограниченной 

ответственностью» (далее по тексту «Закон») предписывающая участнику, 

инициатору созыва, обращаться с таким требованиям первоначально к 
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Обществу и лишь потом самостоятельно созывать внеочередное общее 

собрание. 

В материалах дела отсутствуют доказательства направления 

Обществом в адрес Истца уведомлений о проведении общих собраний 

участников 29.06.2023г. и 16.08.2023г. В случае нарушения порядка созыва 

общего собрания участников Общества такое общее собрание признается 

правомочным, лишь в том случае, если в нем участвуют все участники 

общества (часть 5 статьи 36 Закона об обществах с ограниченной 

ответственностью). В противном случае решения, принятые только одним 

участником Общества является ничтожным (ст. 181.5 ГК РФ). 

Утверждение Ответчика об уклонении Истца от участия в общих 

собраниях участников 29.06.2023г. и 16.08.2023г. суд признал не 

соответствующим фактическим обстоятельствам, так как Ответчиком не 

представлены доказательства вручения Истцу уведомления Общества о 

созыве, указанных выше внеочередных общих собраний участников ООО 

«Деньги на максимум» (далее по тексту «Общество»). Отсутствие 

уведомлений Истца о созыве внеочередных общих собраний исключает 

возможность утверждения о его недобросовестном и неразумном 

поведении. Истец не получал уведомлений Лутикова Е.В. о созыве 

внеочередных общих собраний по причине отсутствия информации о них 

от Почты России. 

Оспариваемое решение общего собрания участников принято без 

необходимого для их принятия количества голосов участников не имеет 

силы независимо от его обжалования в судебном порядке (п.6 ст.43 

Закона). Отсутствие необходимого кворума для принятия решений общего 

собрания участников влечет признание таких решений 

недействительными, в силу их ничтожности. 

Представленные ответчиком доказательства извещения истца о 

собраниях РПО с  почтовыми идентификаторами № 39097282637644, № 

39097285296565 суд отклонил, как не отвечающие признакам 



А40-298994/23 

 

9 

допустимости, поскольку адрес в почтовой квитанции получателя 

Самохиной Н.В. указан с исправлением, ручкой подписано Ж7, но данное 

исправление не заверено надлежащим образом. Из отчета об отслеживании 

отправления нельзя установить адрес получателя. 

Судебная коллегия не может согласиться с вышеуказанными 

выводами суда первой инстанции в силу следующего. 

В обоснование данного вывода судом первой инстанции положен 

ответ № Ф82-04/310626 от 26.05.2024г. руководителя группы отдела по 

работе с обращениями И.А. Добрякова, в котором адрес Самохиной Н.В. 

указан как г.Рязань, ул.Крупской, 28 – 82, и отсутствуют сведения о 

внесении исправлений в адрес (т.3, л.д. 114). 

Между тем, в деле имеется ответ начальника Рязанского почтамта 

УФПС Рязанской области О.В. Барабановой, согласно которому номер 

квартиры «ж7» технически ввести не представляется возможным. 

По  просьбе отправителя на квитанциях, принятых РПО № 

39097282637644 от 29.05.2023 г. и № 39097285296565 от 15.07.2023 г. 

оператор ОПС 390000 дописала от руки недостающую информацию-Ж7, 

заверив своей подписью и оттиском календарного штемпеля. 

Ответ начальника Рязанского почтамта УФПС Рязанской области 

О.В. Барабановой полностью согласуется с оригиналом конверта 

№39097285296565 (представлен в заседание суда апелляционной 

инстанции 16 декабря 2024 года), копия которого приобщена судом первой 

инстанции (т.3, л.д. 119), на котором указан адрес истца г.Рязань, 

ул.Крупской, 28 – 82  «ж7». 

В этой связи имеющиеся в деле доказательства позволяют 

установить причину, по которой в почтовые квитанции внесены 

исправления, лицо, их внесшее, что в свою очередь согласуется с 

оригиналом конверта. 
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Указанные доказательства позволяют прийти к выводу о 

надлежащем извещении истца о проведении общих собраний. В связи с 

чем в иске следует отказать. 

Расходы ответчика по оплате госпошлины за рассмотрение 

апелляционной жалобы относятся на истца в сумме 3 000 руб. (ст.110 АПК 

РФ). 

Госпошлина, не оплаченная третьим лицом за рассмотрение 

апелляционной жалобы, подлежит взысканию с истца в доход 

федерального бюджета в сумме 3 000 руб. (ст. 333.40 НК РФ). 

На основании изложенного и руководствуясь статьями 266-268, 

пунктом 2 статьи 269, пунктом 3 части 1 статьи  270, 271 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации Девятый арбитражный 

апелляционный суд 

П О С Т А Н О В И Л 

Решение Арбитражного суда г. Москвы от 15 июля 2024 года по делу 

№ А40-298994/23 отменить. В иске отказать.  

Взыскать с Самохиной Натальи Владимировны в пользу ООО 

"Деньги на максимум" 3 000 руб. в возмещение расходов по оплате 

госпошлины за рассмотрение апелляционной жалобы.   

Взыскать с Самохиной Натальи Владимировны 3 000 руб.  

госпошлины за рассмотрение апелляционной жалобы в доход 

федерального бюджета. 

Постановление Девятого арбитражного апелляционного суда 

вступает в законную силу со дня его принятия и может быть обжаловано в 

течение двух месяцев со дня изготовления постановления в полном объеме 

в Арбитражном суде Московского округа. 

 
Председательствующий судья       В.Р. Валиев 

 

судьи           О.О. Петрова  

 

          B.C. Веклич 
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Телефон справочной службы суда – 8 (495) 987-28-00.  


